Perly z hebrejského Matouse 9 - Matous 4:1-11

KlJ: Vitejte v devatém dilu Perel z hebrejskych evangelii. Podivame se na 4. kapitolu Matouse, verSe 1-11. Toto
je velmi vzruSujici pasaz, ptjde to do hloubky. Obsahuje tolik informaci! Ma to tolik Grovni. B&Zn€ to v ramci
ptfipravy nedélame, ale vcera jsme spolu trochu mluvili a ja jsem polozil otazku, jak se Zidé divaji na

»zkousejicitho* ¢i na ,,d’abla“. Musim zacit tim, co napsal tviij bratranec, Nehemio.

NG: Je to kniha nazvana The Bible, the Talmud and the New Testament (Bible, Talmud a Novy zékon), kterou
napsal 1879 rabin Elijah Zvi Soloveitchik. Byla ted’ v roce 2019 pteloZena z hebrejstiny do angli¢tiny a povazuje
se za prvni zidovsky komentai Nového zakona. On je mym bratrancem vzdalenym pét generaci.

KJ: A udélal néco skutecn¢ zajimavého. Pozadam té ted’ jako obvykle, abys ptecetl ten prvni vers v hebrejském
Matousovi.

NG: AZ LUKACH JESUA BERUACH HAKODES LEMIDBAR LEHITNASOT MEHASATAN
KJ: Je spravné, kdyz feknu, Ze se tvlj bratranec nedival do hebrejského manuskriptu, kdyz psal sviij komentai?

NG: To je zajimavé. Piekladatel o tom mluvi v Gvodu. Zdéa se, ze neumél fecky, pravdépodobné pouzival
francouzsky pieklad. Spoustu prace udélal, kdyz byl v Pafizi. Mozna konzultoval pieklad v jidis.

KJ: Dovol mi citovat z jeho prekladu; predpokladame, Ze se dival na pieklad z fectiny. ,,Pak ten duch vedl JeSuu
do pustiny, aby ho ten Satan mohl zkouset®. Musel jsem se ted’ zastavit, protoze fika ten Satan. Vcera jsem ti dal
otazku. Moje anglické verze tady ma 18 slov: ,,Potom byl Jezi§ veden tim duchem do pustiny, aby byl pokousen
d’ablem®. Ted’ predpokladam, Ze se tviij bratranec do hebrejského textu nedival. Dival se na pteklad z fectiny. A
piesto nespadl do té pasti, do niZ spadl nas ptitel Howard. Mohu se podivat do Howarda?

NG: Do ¢eho spadl?

KIJ: Piectu rychle Howarda. Matous 4: ,,Potom byl Jezi§ vzat Duchem svatym do pustiny, aby byl pokousen
od...“ nikoli ,,toho Satana“, ale SATANA, vSechna pismena velkd. Tim divodem, pro¢ jsem vytahl tvého
bratrance a Howardlv pieklad, je, Ze Howard dé¢la rozhodnuti. Diva se na hebrejStinu a pieklada ji do anglictiny
zpusobem, z néhoz ja nejsem moc Stastny. Ty mi ale muzes fict, jak to, Ze tvlij bratranec vidi ,,Satana“ ¢i
,Déabla® a dava mu urdity ¢len. Ale Howard tady v hebrejitiné vidi HASATAN, a piesto pise slovo SATAN,
vSechna pismena velka. Tady je kontroverze. Co si o tom myslis?

NG: Zacneme tim, co tikd fectina. Ta ma slovo DIABOLOS. Ty, ktefi to nevédi, musim informovat, Ze
DIABOLOS znamena d’ébel. I v angli¢tiné mame stejné slovo, “diabolical”, ze? Lukas 4,2 i Matous 4,1 maji
stejné slovo, pokousen Dablem, takZe je zajimavé, Ze takto prekladaji HASATAN. V hebrejitiné mame pravidlo,
ze nemuzete k osobnimu jménu ptidavat HEJ. Nazyva se to ,,ur¢eni. Osobni jména jiz urcena jsou. V hebrejsting
nemuzete fict ,,ta Sally“. V angli¢tin€ to fict mohu: ,,Ktera Sally to je? Ta vysoka nebo ta mala? Muzes fict: ,,Je
to ta Sally, ktera je mala“. Hebrejsky ale nemohu fict: HASALLY, HAJESUA.

Je to skutecné dulezité, kdyz se divame na hebrejské manuskripty Nového zakona, kterych je hodné, nékolik
tuctll, tak pokud vidime HAJESUA, ,ten JeSua“, hned vime, Ze jde o preklad z fectiny, protoze fecky to fict
muZete. Rikate to ¢asto: HO JESUS, ,.ten Jezis“. Vidite-li tedy HASATAN, tika vam to, Ze satan neni jméno, je
to titul. Rika-li tedy hebrejitina HASATAN, je to titul. Plati to i pro Tanach. Naptiklad v Jobovi mame velice
zajimavou pasaz, kde se o ném mluvi jako o HASATAN, a pfitom jde o postavu, kterd nebyla jest¢ uvedena.
Casto totiz nékoho identifikujete pomoci uréitého ¢lenu, ,ten”, pokud v tom piib&hu jiz dive vystupoval. Mohli
byste tict: ,,N¢&jaky and¢l prisel a fekl..” a pak byste fekli: ,,ten and€l®, protoze se o ném jiz pted chvili mluvilo.

V Jobovi 1,6 se pise (v prekladu JPS) ,,Jednoho dne, ta bozska bytost..* v hebrejstin€ jsou to BNEI HAELOHIM,
»synové Bozi“; budu uz ¢ist jen z hebrejstiny. ,,A stalo se toho dne®, a tady mame ,,ten den* — ktery den to byl?
Je tady tentyz jazykovy jev jako u HASATAN, za chvilku to vysvétlim. ,,A piiSel ten den, a ti synové Elohim se
prisli postavit pred Jehovah, a prisel mezi né také ten satan“. Co to tedy je, ,,ten satan®, kdyz jsme toho satana
jesté nevidéli? Jazykové vysvétleni, které najdete u Gesenia, v hebrejské gramatice Muraoka, ktera je skvéla, je,
7e to znamena ,,jisty, urcity, néjaky*. Pokud urcite postavu ¢lenem HA, kdyz jsme ji jesté v ptibehu nevidéli, pak
to znamena ,,n¢jaky satan‘; tak bych to tady pielozil ja.

1



Prectéme to. ,,Pak byl JeSua vzat Duchem svatym k té pousti, aby byl zkouSen néjakym satanem®. Satan zde
nemuze byt jméno, protoze byste nefekli HASATAN. To u jmen lidi a osob nefunguje. Probiralo se to, kdyz byl
pfed lety na Sinaji objeven napis zvany Kuntillet Ajrud. Je to jeden z mimobiblickych odkazi na Jehovah.
Zminuje se zde JEHOVAH VE ASER ATO, ,Jehovah a jeho aSera®, to ,jeho* je vyjadieno ptiponou, ktera
vyjadiuje urceni, ma stejnou funkci jako HA, ,.ten, ta®. Je to zplsob urceni ¢i determinace. Oni z toho vyvodili,
7e aSera nemuze byt jméno, ale pfedmét. Existuje bohyné, kterd se jmenuje ASera, ale pokud feknete ,,Jehovah a
jeho ASera®, je to samoziejmé hrozné rouhani, to je to, co ten népis fika, ztotoznuji Jehovah s Baalem — Baal ma
ASeru, a ASera je sloup vedle oltare Jehovah, ¢i ptivodné Baala. To je ten sloup, ta ,,aSera“, ktery pokacel
Gedeon. Kdyz teknes ,,jeho Asera®, je to jako kdybys fekl ,ten satan®. ASera neni jméno, je to titul. Nebo v
tomto piipadé objekt, ten sloup. HASATAN je jeho role, jeho titul. Je to n¢jaky satan.

KJ: Tak tohle se tady stalo. V tom prvnim versi jsou tfi jednoduché véci, o kterych budeme doufam mluvit. Kdyz
se divame jen na hebrejské evangelium Matouse, tak to prvni, co m¢ v tomto versi zasédhne, je, ze byl vzat — v
anglictin€ je ,,Duchem svatym*. Co tady mas v hebrej$tiné? Nevim, co je v téch ostatnich manuskriptech..

NG: Neni to vokalizované. Mohlo by se to tedy &ist bud’ jako RUACH HAKADOS, ,ten duch svatosti, nebo
RUACH HAKODES, ,ten Svaty duch®. Jsou to dvé velice podobné, byt’ riizné formy, KADOS a KODES.

Jsou mista, kde je tento vyraz v hebrejském MatouSovi pouzit, kde je hlaskovan PLENEI, jak fikame, tedy pIn¢,
KUF-VAV-DALET-SIN, a to iké, Ze je zde HAKODES. Tady je to ale nejasné, alespoit v manuskriptech, o
které se zde opirame.

Chci se jeste vratit k té zalezitosti se satanem. Je jest¢ druhy zpusob cteni tohoto slova. PiSe-li se HASATAN,
mohlo by to byt jako HAELOHIM. Kdyz feknes HAELOHIM, ,.,ten Elohim®, nemysli§ tim urcit¢ho ELOHIM,
ur¢it¢tho Boha — mas na mysli ELOHIM par excellence, ze? Mini§ toho Boha s velkym B, takZe by to mohl byt i
»ten Satan®. Jinak feceno, je mozné, Ze autor tohoto textu véril, Ze existoval néjaky andél, ktery byl nepftitelem,
protoze satan znamena ,,nepfitel* nebo ,,protivnik“. A Ze to byl nepfitel s velkym N, nebo, jako v JPS, protivnik s
velkym P, ten Protivnik. I to je mozné vysvétleni. Zajimavé je, ze kdyz ho v 10. versi oslovuje HASATAN - vim,
ze predbihdm — pfesto satan neni jeho jméno. At jiz je to HASATAN, ften Satan s velkym S, Satan par
excellence, ¢imz se mysli and€l s titulem ,,Satan®, nebo to je néjaky satan, protoze muze existovat mnoho andelt
nazyvanych satan, protivnik, kteti maji takovy titul. Je jasné, Ze to neni jeho jméno, jak se z néj stalo v anglicting,
a tam se dostalo ziejm¢ z fectiny, kde Casto slova prepisovala po hlaskach. Podivate-li se do feckého textu
Nového zakona, jen na tomto misté, Nestle-Aland 28, slovo SATANAS se vyskytuje v Novém zakon¢ 33krat.
Podivejme se na Marka 8,33: ,,Ale obratil se a hled¢ na své ucedniky, napomenul Petra a fekl mu: ,Jdi za mne,
satane‘*. Je tedy Petr Satanem? Ne, znamena to ,,nepfitel”. Tady to znamena ,,protivnik®. Nikdy neztraci sviij
doslovny vyznam. Ani slovo MALACH, ,,andél*, nikdy svilij vyznam neztratilo. To znamena, ze v Tanachu jsou
dva typy andéla. Je tam MALACH, and¢l, coz je ¢lovek, jako kdyz Balak, kral Midjanu, posila posla, ktery se
nazyvda MALACH. V kontrastu s tim je tady MALACH jako duchovni entita mizici v koufi v knize Soudct.
Takze je zde poiad doslovny vyznam. ,,Satan “ je ,ten nepiitel. Ci nepfitel to je? Myslim, Ze to je néco, na ¢em
se dnesni kiest'anstvi odklani od judaismu. Kfest'anstvi mé tendenci pohliZet na satana jako na BoZziho nepfitele.
Popsal mi to jeden muz, ktery byl modlitebnim bojovnikem. Cestoval po celych Spojenych statech a troubil na
Sofar a chodil na modlitebni prochazky. Rekl jsem: ,,.Co je modlitebni prochazka, a pro¢ troubite na Sofar?
Vystoupil na nejvyssi mista kazdého okresu USA a troubil tam na $ofar, prochodil jich stovky. Rekl jsem: ,.Jaky
smysl ma to, Ze tam troubite na Sofar?* On mi vysvétlil — a ja nefikam, ze tomu véfi vsichni kiestané, ale on
tomu vétil — vysvétlil mi, ze si Satan shromazd’uje sily k zavére¢nému stfetnuti s Bohem, a vy mtzete byt bud’ v
Satanové tymu, nebo v tymu JeziSe. Muzete si vybrat. A ze Satan tomuto svétu vladne. Takze ten muz cestuje a
troubi na Sofar a modli se, a zabira proklamaci to tizemi pro Boha proti Satanovi, a on doslova mapoval ulice,
aby témi modlitbami pokryl vSechno, aby, az dojde k tomu zavérecnému utkani, m¢l Blih vétsi izemi a vic
vojakl. Pro mne je to zcela cizi koncept, protoze v Tanachu vidim, ze satan neni Bozi nepfitel, ale pracuje pro
Boha. Vidime to v Jobovi. Objevuje se pfed Bohem a samozfejmé se snazi délat problémy. Chodi po zemi sem
tam a fika: ,,Ano, Job t&€ poslouchd, protoze jsi vli¢i nému dobry. Dovol mi ublizit mu*. Satan chce délat potize,
ale jen lidem, nikoli Bohu. MiZzeme mluvit o tom, kdy se v Tanachu satan objevuje poprvé? Jste pfipraveni k
takovému skoku? Tak jo. Poprvé se satan objevuje v Tanachu v Numeri 22,22. Je to skute¢né zajimavé, z
riznych pohledt. Prvni vyskyt slova ,,satan “ v Tanachu mluvi o duchovni entité, protoze satan je Casto clovek,
7¢? Rik4, ze Biih postavil uréitou osobu jako satana proti Salamounovi. To byl skuteény protivnik, nepiitel. Ale
ten duchovni se poprvé objevuje v Nu 22,22: A hnév Jehovah hotel, protoze Balaam Sel“ a MALACH
JEHOVAH ,stél v té ceste” LESATAN LO, ,,jako satan proti nému®. Nektefi lidé tikaji, ze pokazdé¢, kde se v
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Tanachu objevuje vyraz MALACH JEHOVAH, jde o specifického andéla. Vskutku mizete piekladat MALACH
JEHOVAH jako ,.ten andél Jehovah®, nebo to také muzete prelozit jako ,,né¢jaky andél Jehovah®, podle principu,
o némz jsme pravé mluvili. Proti komu ale stoji MALACH JEHOVAH jako satan? Proti Balaamovi, ze? Takze
ten, ktery vytahuje mec a oslice se mu snazi vyhnout a on ji udefi, ten je popsan jako néjaky satan. Neni to ale
Bozi satan. A ten and€l v Nu 22:32 zase tika: HINENI ANOCHI JACATI LESATAN, ,,Hle, vysel jsem jako
satan®. Tento satan tedy neni Bozi nepfitel, je to nepfitel lidi. Je tam, aby toho muze zkousel, aby ho podnitil k
hiichu. To je skutecn€ jedno ze zajimavych uziti slova ,,satan“ v Tanachu.

Je zajimavé, ze ve 2 Sam 24,1 satana nevidime, a potom to porovname s 1 Kr 21,1 jez vypravi stejny piibéh o
Davidovu scitani lidu Israele. 2 Sam 24,1 tika: ,,Hnév Jehovah stale hotel proti Israeli a On podnitil Davida proti
nim, kdyz tekl: ,Jdi spocitat Israel a Judu‘“. Kdo je tedy ten ,,On“? Z kontextu je jasné, ze je to Jehovah, nebo
byste snad mohli fict, ze je to personifikovany hnév Jehovah. Je to ale Jehovah. 1 Par 21,1 byste mohli pielozit:
,»A satan stal proti Israeli, a on podnitil Davida, aby secetl Israel“. Kdo tedy stal proti Israeli v 1 Kr 21,1? Satan.
Ale v 2 Sam 24,1 je to Jehovah, kdo podnécuje.

Co se tady d¢je? Pfedné je to hra slov. Slovo ,,podnitit* je VAJASET, jez pochazi z odlisSného kotene, ale zni
jako ,satan*. Takze 1 Par 21,1 vysvétluje, ze to byl Buih, kdo zkousel ¢i podnécoval Davida, tim, zZe ho podrobil
zkousce Ci testu, protoze vici Israeli choval ten hnév. Jak to udélal? Poslal svého pitbula, satana.

Vysvétloval jsem toto lidem, ktefi to $patné pochopili. Mysleli si: ,,Rika snad Nehemia, Ze satan je Bth?* Ne!
Satan je Bozi andé¢l, jehoz Blih pouziva ke svému urcitému tcelu, aby podnitil Israel. Nemyslim, Ze by to bylo v
rozporu s tim, co ¢teme v evangeliu Matouse nebo Lukase, at’ jiz v hebrejsting€ nebo v fectin€. Jinymi slovy, satan
¢i d’abel, ten DIABOLOS, zde nepfichazi zkouset JeSuu ze své vlastni moci. Naopak. PiSe se tady: ,,Potom byl
JeSua vyveden tim Duchem do pustiny, aby byl pokousen Dablem*. A Lk 4,1: , JeSua nasledoval Ducha svatého a
obratil se od Jordanu a byl veden tim Duchem v pustinu, kde byl 40 dni pokouSen tim dablem®. To je
konzistentni, je to stejné poselstvi, Ze to Duch svaty, to Buh.. J& to chapu tak, ze ,,.Duch svaty* je zplsob
zakouseni Boha. Do této teologie ted’ ale nepijdeme, to az jindy. Je to ale sdm Bih ¢i Duch svaty, kdo ptivadi
Jesuu, aby tady byl pokousen, skrze toho d’abla. Ten d’abel tedy nema moc na Bohu nezavislou.

KJ: Muzes pro nas néco udélat, Nehemio? Muzes vzit tithlaskovy kofen toho slova satan a fict nam, kde se tyto
tf1 souhlasky objevuji v Tanachu poprvé? Myslim, Ze je to nékde v Genesis, v té zalezitosti kolem studny.

NG: Ano, to je skutecné zajimavé. Mame slovo SATAN jako sloveso, SATAN jako podstatné jméno, a tady
mame slovo SITNA, jez mlze znamenat ,,neptatelstvi®, v jednom piipad¢ téz ,,obviilovani“. V Genesis 26 je
nadherna pasdz a mn¢ se na ni libi, Ze je takova obycejnd. Je o sporu mezi Izdkem a filiStinskymi pastevei. On
kope rizné ty studny, a ve versi 18 se fika: ,,Jzadk znovu kopal ty studny vykopané za dnl jeho otce Abrahama,
které filistinSti po Abrahamové smrti zasypali“. Pro¢ je zasypali? Protoze bylo omezené mnozstvi vody a
omezena plocha pastvin. Oni necht€li, aby jiné ovce spasaly tu stejnou oblast, kde pasli oni. Pokracuje to: ,,A dal
Jim ta stejnd jména, jaké jim dal jeho otec. Kdyz ale Izakovi sluZebnici kopajici v fecisti potoka nasli studnu s
pramenitou vodou, pastevci z Geraru se svafili s [zakovymi pastevci a fikali: ,,Ta voda je nase*. Pojmenovali tu
studnu ESEK, protoze s nim bojovali“. V hebrejstin€ je to slovni hiicka, ESEK, protoze HITASKU, ,,bojovali s
nim*. Ta prvni byla tedy nazvana ESEK. KdyZ kopali dalsi, byl spor i o ni. Proto ji pojmenovali SITNA, a to
nam neiika, pro¢ ji pojmenovali SITNA. Riké se tady JARIVU, ,,hadali se*, méli s nim spor. Nazvali ji SITNA, a
SITNA znamena ,neptatelstvi, nenavist ¢i ,,nevrazivost ¢i ,nepritel”, od slova SATAN. Byla tam studna
nazvana SITNA. Je to studna, ze které byste se chtéli napit, ze studny SITNA?

KIJ: Pro€ jsem se na to ptal. Mluvim o tiihlaskovém kotenu toho slova SITNA, a o o tfihlaskovém kofenu slova
SATAN. Kdyz tvij bratranec fika ,,the Satan®, jak chape vyznam toho slova, jako nepfitel, jako ten, kdo
obvinuje, kdo stoji proti. Zda se, ze je to Zidovské chapani protivnika.

NG: Ano, to je to, co to znamena z lingvistického hlediska. Pfedstav si to. Kdybys tam dnes Sel, a byla tam
studna pojmenovana SITNA a veédél bys, Ze kofen toho slova je i kofenem slova SATAN, tak bys z ni
pravdépodobn¢ jako dobry kifest'an nechtél pit, protoze by sis mohl myslet.. je takové réeni ,,Mluv o d’ablu a on
prijde®, ze? Ale tady vidime, ze kdyz pojmenovava tuto studnu SITNA, nic takového nema na mysli. Netika si:
,»Loto pfivede néjakého and¢la zvaného Satan, a to zplisobi problémy*. On se Satana neboji. Nazyva tuto studnu
SITNA, nikoli kviili né€emu duchovnimu, ale z fyzickych a bezprostiednich divodi, ze byl o tu studnu boj,
soupefeni a nepratelstvi. Dovol mi piecist jesté posledni vers: ,,0dtahl odtud a vykopal jesté jinou studnu a o tu
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nesoupefili, tak ji nazval RECHOVOT, to znamena ,,Siroka*, ,,prostorna“, protoze tekl: ,,Nyni nam konecné
Jehovah daroval dost mista, abychom se na zemi rozmohli, a vskutku ,,On rozsitil naSe misto, abychom v té
zemi vzrostli“. A co uz v této pasazi neni, ale rabini to v ni ¢tou: ,,Tyto tfi studny bychom mohli vzit jako
metaforu k prvnimu Chramu, kvili némuz s nami bojovali, k druhému Chramu, ktery byl neprateli znicen, a kdyz
postavime Chram tieti, bude hodn& mista a my v té zemi vzrosteme*. Rikaji: ,,Toto je mozna prorocké®, ale
chéapou, Ze to neni ptivodni kontext a vyznam, jak to Izak vyslovil, ale je to nadherny piiklad toho, ¢emu fikame
DRASA ¢&i nabozenska, duchovni osvéta, néco, o ¢em mizete na zékladé té pasaze mluvit. Kdybyste ale fekli:
»loto je dikaz, ze budou tii Chramy*, byli byste vedle!

Satan tedy znamena ,,neptatelstvi®. V Tanachu mame jesté dalsi uziti slova SITNA z daleko pozd¢jsiho obdobi,
v Ezrovi 4,6: ,,Za vlady AchasveroSe, na pocatku jeho vlady, vytahli néjaci SITNA proti obyvatelim Judy a
Jerusaléma“. To jsou nepiatelé Israele. Nechtéji, aby Zidé znovu vybudovali Chram, tak vytahli.. a pise se:
KATVU SITNA, ,napsali SITNA®“. SITNA je dopis nepratelstvi, ale da se to zde chépat i jako ,,obvifiovani®,
nebo to miize byt soucasti toho vyznamu zde. Protoze ten dopis nebyl jen dopisem od nepfitele, psalo se tam:
~NemiiZzete tyto chlapky nechat, aby vybudovali ten Chram, oni se budou proti vam boufit“. Ma to tedy 1
obsahovy vyznam obvifiovani, a rabini to Zenou do bodu, kde mluvi o satanovi. Mluvi o ném jako o KATEGOR,
coz je pravni zastupce obzaloby. A je to doslova termin pro Zalobce. Existuje obhdjce a Zzalobce. V rabinském
mysleni neni satan jen nepfitel, coz je, a protivnik, coz je také, ale je i zalobcem stojicim pied Bohem a délajicim
to, co d¢lal v ptibehu Jakoba, kdyz fikal: ,,Dobfe, slouzi ti, ale ty jsi mu délal jen dobro. Ted’ mu ubliz a uvidis,
co se stane”. Ale KATEGOR je fecké slovo pro ,,zalobce®. Biih sedi na svém triinu a pted nim stoji dva andé&lé.
Jeden, ktery obvinuje, a ten, ktery obhajuje. To mame v Zacharjasovi 3,1, kde je nejvyssim knézem JoSua, Ci
Jehosua: ,,Pak ukazal JehoSuu, nejvyssiho knéze stojiciho pied MALACH Jehovah, andélem Jehovah, a Satana
stojiciho po jeho pravici jako nepfitele proti nému, jako satana proti nému...“ coz mize znamenat také ,,jako
zalobce proti nému. Jak JPS, tak i NIV ptekladaji ,,obvinovat ho*. To je zde moznost, znamena to ,,neptitel, ale
znamena to i ,,7alobce”. V Matousovi 4 a LukaSovi 4 to neni ve smyslu zalobce; myslim, Ze to vidime ve smyslu
piichazet ke zkousce, podobné jako to vidime v 1 Kr 21. Je ale porozuméni v judaismu, a pochazi to z tohoto
mista v Tanachu, Ze satan neni jen nepfitel, ale mtize byt i zalobcem, podobné¢ jako méme ten obviiujici dopis od
nepfiatel Israele.

V ZachariaSovi 3,2 to pokracuje: ,,Jehovah fekl Satanovi: ‘Jehovah t€¢ napomina, Satane. Jehovah si zvolil
Jerusalém. Napominam t&. Neni tento muz jen Zhnoucim oharkem vytaZenym z toho ohné?’* A ten obraz je, ze
SATAN prichazi jako Zalujici, jako nepfitel, ktery fika: ,,Musi$ znicit Jerusalém®.

KJ: Amen.

NG: Tady neni zadny prostiednik. Zadny piimluvce. Jehovah se postavi a fekne: ,Napomindm t&, Satane. Ty
obvinujes, a ja budu Israel branit. Sdm Soudce brani Israel®. Takze cela tato scéna, kterou mame v MatousSovi, je
naprosto fascinujici. Nedostali jsme se ale jesté pies prvni vers.

KJ: Pockej, v prvnim versi jsou tii véci, a ta druha je nécim, co uchopil tviij bratranec, ale nevim, jestli jsi to
pochytil i ty. Sli jsme na konec verSe a mluvili o personifikaci foho Satana. Skvélé informace. Chceme je§té néco
k tomu, jak to zacalo rust, jak je to v dneSnim kiest’anstvi, a kde mame v Bibli tu pfedstavu, ze Bih je ve valce se
Satanem? Jinak fe¢eno, mame néco, co by poskytlo informaci k té myslence, ze mezi nimi probiha boj?

NG: Reknu to, co je ziejmé. V té dobé bylo ndboZenstvi zvané zoroastrianismus &i zoroastrismus.

Zoroastristé se odvozuji od muze jménem Zoroaster, o kterém véri, ze byl prorokem, ktery zil kolem roku 600
pr.n.l., neékteii fikaji 1000 pt.n.l. Ten zalozil ndbozenstvi, které uci, ze ve vesmiru jsou dvé mocnosti, dobry a zly
bth. Dobry btih se jmenoval Ahura Mazda, ten zIy Angra Mainyu, a na poc¢atku existence ti dva o sobé navzajem
nevédéli. Jeden byl v #§i nahofe a druhy, samoziejmé Ze ten zly, byl v fisi dole. Rikdm ,,samoziejmé&“, protoze
néco z toho se pfendsi. A kazdy z nich kolem sebe soustfedil ndsledovniky, aby se mohli utkat v zdvérecné bitve,
a nekteti badatelé dnes fikaji, Ze zoroastrismus neni dualistickym nabozenstvim, jak bych ja fekl, kdyz jsou
bohové dva. Oni fikaji: ,,Je tam jenom jeden btih, protoze na konci, v poslednich dnech, pfemutze ten dobry biih,
Ahura Mazda, toho zlého boha, Angra Mainyu*. Je to jako ten film z 80. let, kde nakonec zlstane jen jeden

TakZe je tady dobry bih a zly biih, a ten dobry bih kontroluje fis$i duchovni, a ten zly to dole, v pekle, a oba se
snazi ziskavat nasledovniky, a o tom se piSe v Tanachu. VétSina lidi si to neuvédomuje, ale Tanach o tom
skutecné mluvi. Mluvili jsme o tom uz v nasi knize Modlitba k nasemu Otci (4 Prayer to Our Father), kdyz jsme
4



probirali ,,neuvadé&j nas do rukou zkouSky*. Isajahu 45,1 piSe: ,,Toto fikd Jehovah svému Pomazanému®, tedy
,svému MASIACH, pise se zde: ,,Kyrovi“. Kdo byl Kyros? Kyrok je persky kral, ktery bud’ v roce 538 nebo 516
pf.n.l. vydal vynos o tom, Ze se Zidé mohou vratit do zemé Israel a obnovit Chram. Isajahu Zil kolem roku 700
pi.n.l., asi 140 let prred Kyrem, nez doslo k této udélosti. Kyros se jesté nenarodil, jeho otec se jesté nenarodil, a
pravdépodobné¢ ani jeho dédecek.

,»Toto pravi Jehovah o svém pomazaném, o Kyrovi, jehoz uchopil za pravici, poslapavaje narody pied nim.*“ V
podstaté se tu fika, ze Bh hodla dat Kyrovi fisi s poklady a bohatstvim. To skutecné d¢€la, protoze Perska fise za
vlady Kyra dobyva tisi Babylonskou. ,,Abys védél, Ze jsem to ja, Jehovah, Buh Israele, ktery t€ vola jménem®.

Mame tady pfimo neuvétitelnou scénu. IzajaS promlouva proroctvi asi 140 let pred jeho naplnénim, nazyva
¢loveéka z budoucnosti jménem a tikd mu: ,,.Dikazem, Ze Jehovah je skute¢ny Biih, je, Ze pfedpovédél prichod
tohoto lovéka jménem®. Rika: ,, Abys védél, Ze jsem to j4, Jehovah, Biih Israele, ktery t& vola jménem*. Ne kvili
tobé, ze bys byl spravedlivy muz, ale proc¢? Vers 4: ,Kvali mému sluzebniku Jakobovi, Israelovi, mému
vyvolenému, t€ voldm jménem, zdravim t€ s titulem, 1 kdyZz jsi mne neznal®.

Co znamen4, Ze ,.ho nezna“? Neni snad Kyros dobrym Zidem, nebo konvertitou, nebo nasledovnikem Boha
Israele? Ne, Kyros ani nevi, kdo Biih je. V&fi v boha Ahura Mazda, jehoz nepfitelem je Angra Mainyu. VEfi v
dobrého boha, jehoz nepftitelem je zly btih. V toho zlého boha véii, jenom ho nenésleduje.

Vers 5: ,Ja jsem Jehovah a zddného jiného neni. Kromé¢ mé neexistuje zadny Elohim, zadny Bah*. Proc¢ toto
Kyrovi 1ika? Protoze Kyros véfi, ze bohové jsou dva. ,,J& t€ opaSu‘ tim se mini ,,vlozim na tebe zbroj*, ,,i kdyz
meé neznas“. A potom tika: ,,aby védéli, od vychodu k zapadu — doslova od vychézeni slunce po jeho zapadani, ze
musime ji rozumét v kontextu zoroastrismu. VéEfili, Ze vSe dobré ve vesmiru pochazi od dobrého boha Ahura
Mazda, a v§echno zlo, utrpeni, hlad, veskera zavist ve vesmiru bylo stvofeno zlym bohem Angra Mainyu. A tady
v piimé odpovédi na to Jehovah fika: ,,Ja tvotim svétlo...“, pfectu to v hebrejstiné: JOCER OR, ,,Ja jsem ten, kdo
tvoii svétlo, UVOREH CHOSECH, ,,a tvoii temnotu®, OSEH SALOM, , kdo tvoii pokoj“, UVOREH RA, ,a
kdo tvofi zlo*“. V 1zajasi 45,7 se v hebrejstin€ pise, ze Jehovah tvoii zlo, a fika: ANI JEHOVAH OSEH CHOL
ELEH, ,,Ja jsem Jehovah, ktery déla toto vSechno®.

Pro¢ to Kyrovi fika? Protoze Kyros véii, ze vSechno utrpeni a zlo a primérna bezduchost a vSechno zlé ve
vesmiru neni tvofeno tim dobrym bohem; je to dilo zlého boha. Ale Jehovah fika: ,,Ja tvoifim vS§echno®.

KIJ: Jedno z toho, co se u mé zménilo, a zménilo mé to radikaln¢, bylo, ze kdyz jsem zacal ziskavat kiestanské
porozuméni, chapal jsem to tak, ze je nékdo, kdo me bude pokouset, a fika se mu ,,ten Dabel, a ze je nékdo, kdo
mi bude Zehnat, a to je Biih. A potom jsem se dostal k této pasazi v Matousovi a samoziejmée, véci se meni. Jedno
z toho je chapani role toho Satana. Je to jako ve filmu, kde jsou dvéma hlavnimi hrdiny (co-starring) Jehovah a
Satan, a dalSim hrdinou je JeSua?

NG: Je zajimavé, ze tikas ,,dva hlavni hrdinové®, protoze v naSem formatu filmii a televiznich potradu je vzdy
dobry protagonista a zly antagonista. Pak jsou vedlejsi zanry, kde je protagonistou nékdy ten Spatny hoch, ze? Ty
tikas, Ze ten zplsob, jakym se mnoho lidi v historii divalo na Boha, byl, ze Biih je ten dobry a pak je tam ten zly,
ten antagonista.

KJ: Isajahu tedy méni hru. Hebrejstina tika, Ze zlo tvoii On. To moje anglicka Bible nefikd. Mozna bys mohl
najit, jak to anglické Bible piekladaji.

oM

svétlo a tvofim temnotu, délam ,weal® a tvofim ,woe‘“. J& ani nevim, co ty ,weal® a ,woe‘ jsou. NIV ma
,,PIinasim prosperitu®. Hau, prosperitu! On doslova tvoii pokoj. ,,Pfina$im prosperitu a tvotim pohromu*. No, to
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Krale Jakuba a nedé¢lat nic jiného, piSe: ,,Délam mir a tvoiim kalamitu®. Jako Calamity Jane. Potom je tady NET:

vvvvv

KJ: Chci fict toto. Mame ted’ celosvétovou pandemii, jsme v roce 2020, m¢ zastihla v Israeli. Vzdycky jsem
fikal, ze kdykoli jedu do Isracle, mam pocit, Ze jsem pfipravovan na to, co ptijde. To se mi dosud vzdy stalo — v
Israeli jsem se naucil né¢emu, co mé pfipravilo na budoucnost. Citil jsem silné¢ ve svém duchu, Ze tento virus, o
kterém fikaji, Ze ho neznaji, neni takovy, kviili némuz by musel Jehovah Zadat and¢ly, aby ho vzali a dali do
laboratote a zjistili, co to je, odkud se vzal. Mame vSechny mozné politické aféry. Je ale fér fikat, Ze mame
priklady nakazlivosti, které nepfichdzeji z néjakého zlého zdroje, ale od samotného Boha, Jehovah. Nekdy
dovoli, aby se véci dély, ne tak, abychom byli zmateni, odkud to pochazi, ale abychom chapali, ze On je jeden,
On je tim zdrojem, a nejen Ze si je toho védom, ale mize to zastavit nebo dovolit. Takze, v Israeli jsem tekl, ze
tento koronavirus piiSel shiry, a je tady na zemi, aby dovedl lidi na misto, kde ptijdou k Bohu v pokote, kde pied
Nim pokleknou. On fiké: ,,M¢&l bych poslat toto, a mél bych poslat tamto? Pokud se muj lid, ktery se nazyva
mym jménem, pokoii, bude se modlit a hledat moji tvaf, odvrati se od svych zlych cest, ja uzdravim“. Nem¢l
jsem Zadny problém modlit se k Nému, aby tento virus zastavil, aby do ného zasahl, ale soucasné fici: ,,Otce,
vim, Ze kdykoli se néco takového déje na této urovni, neni to mimo Tvoji vili, nebo néco, co by piesahlo Tvé
schopnosti®. Je to néco, co si pouzije ke své slave.

NG: Nastolil jsi otazku utrpeni ve svété. Pro¢ se dobrym lidem stavaji zl€ véci? Chci piecist pasaz, kterou muj
bratranec citoval ve své knize Bible, Talmud a Novy zakon. Cituje Babylonsky Talmud, Baba Batra 10A. Je to
setkani fimského konzula Quinta Tineia Rufa kolem roku 127 n.l. a rabina Akivy. Byl fimskym guvernérem ¢i
vladcem nad Judou a v Talmudu ho nazyvaji ,,Turnus Rufus®. Pise se: ,,Turnus Rufus se zeptal rabina Akivy...*
je to Rek ¢&i Riman, latinsky pohan, ktery Bohu Zidii nerozumi. Rekl: ,,Pokud tviij Btih miluje chudé, prog je
nezaopatii?* Rabin Akiva mu fekl: ,,Abychom my byli skrze né¢ zachranéni z trestu Gehenny“. To je pronikavé.
V podstaté tik4, Ze pomoci chudym mame pfilezitost konat ve svété spravedlnost. Nejsem si jist, zda bych mél s
rabinem Akivou souhlasit, ale ¢téme dale. ,,Turnus Rufus mu fekl: Zcela naopak. Pravé toto t€ odsoudi do
Gehenny. Reknu ti podobenstvi, k ¢emu se to d4 pFirovnat. Je to jako pozemsky krél, ktery se rozzlobil na svého
sluzebnika a uvrhl ho do vézeni a ptikazal, aby nedostaval jidlo ani vodu. A jeden Cloveék Sel a dal mu jidlo a
vodu. Kdyz to ten kral slys$i, nerozzlobi se na toho muze? A vy jste nazvani sluzebniky. Je psano: ,Nebot’ déti
Israele jsou moji sluzebnici‘“. Jinak feCeno, ten kral, v tomto ptipadé Biih, odsoudil lidi k chudobé¢, a kdyz jim
davate dary, z perspektivy Rimand popirate vili bohtl. Tak pfemysleli Rimané o davéani dart.

Zidovsky pfistup je ale jiny: ,,Toto je spravedlivé, to je spravedinost”. ,Rabin Akiva mu fekl: ,Reknu ti v
podobenstvi, k ¢emu se to da prirovnat. Je to jako kdyz se pozemsky kral rozzlobil na svého syna a dal ho do
vézeni.““ V podobenstvi rabina Akivy jsou chudi jako Bozi déti. ,,..dal ho do vézeni a ptikazal, aby mu nedavali
jidlo ani vodu. A jeden muz Sel a dal mu jidlo a vodu. Kdyz to kral uslysel, neposlal by mu dar? A my jsme
nazvani syny, jak je psano: ,Jste syny Jehovah, vaSeho Boha**, Dt 14,1.

Mame zde tedy kratké historické setkani se zapasem nad otazkou dobra a zla ve svété. Ja bych byl velice opatrny,
fikat: ,,Bih poslal ten koronavirus, z té ¢i oné priciny*. Protoze ja nevim, pro¢ Biih d¢la to, co déla.

KJ: Reknu to jasné. Ne Ze by Bith ten koronavirus poslal, ale dovolil ho. M4 nad nim kontrolu.
NG: Zcela jisté.

KJ: Miize s nim délat, co chce. Miize ho pouzit ke své slave. Netika si tam nahote: ,,Co je to za virus, odkud se
vzal?*

NG: Spravné. J4 jen nechci fikat: “To Satan piinesl ten koronavirus, proto je tady to utrpeni, kéz by Buh zasahl!*
Znam cloveka, ktery je znamym kiestanskym ucitelem, mezinarodn€ uzndvanym. Jednou dostal praci, m¢l vést
kiestanskou televizni stanici, tak nalozil vSechny své véci do velkého auta a jeli s manzelkou ptes celou zemi do
ustfedi té stanice. Cestou pichli. Tak zavolali do té stanice a fekli, Zze budou mit kvili tomu zpozdéni. Lidé, ktefi
tu stanici vedli, fekli: ,,Satan zkazil vase plany, zkazil i naSe plany, zabranil vam pfijet, tak se modleme, aby Blih
pfemohl vuli Satana a zménil to déni“. A tento kiestan, ktery byl velice vzdélanym ucencem, tekl: ,,J& mam
zidovské porozumeéni Satana, Ze to je jeden z Bozich and€li a nemize délat nic bez Jeho svoleni a mimo Jeho
autoritu“. Toho muze v té chvili vyhodili — ne proto, ze by popiral JeziSe, ne kvili popirani Otce nebo Ducha
svatého, ale za popirani Satana. Kdyz jsem to slysel, fekl jsem si: ,,Jaky je to obrazek o zpiisobu, jakym alespon
néktefi kiestané, ne vsichni, zachazeji s touto piedstavou Satana“. A Zidé do uréité miry také. Vyrustal jsem
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obklopen virou v démony, a vse, co se stavalo, komentovali: ,To ud¢lal démon, to byl saidim, to byl mazikin®.
Nebo to byly jen ptfirozené okolnosti? Jsou tu urcité piirozené okolnosti. Pokud jite netopyry a zvirata, ktera jsou
v jejich sousedstvi, miize se vam piihodit, Ze dostanete koronavirus. Dostavame viry od krav, ovci a koz, které
nam dal Biih jako Cistd zvifata. Existuje izasna kniha, kterou by mél ¢ist v Zapadnim svéte kazdy. Jmenuje se
Zbrang, bacily a ocel, Guns, Germs and Steel. Klade otazku: ,,Pro¢ svét Evropy, véetné USA, dobyl ostatni svét,
zv1a§té Severni a Jizni Ameriku, Afriku a Tichomoiské ostrovy? Netyké se to tolik Ciny a Indie. V té knize
ptichazeji biologové s odpovédi, ze lidé v Evropé a Asii zili obklopeni kravami asi 10 000 let a béhem té¢ doby
chodily viny pandemii jedna za druhou, az do doby velkych zdmotskych objevil ¢i kolonialismu v 15. stoleti a i
poté. Evropané a Asiaté byli imunni vic¢i témto chorobam, které byly vSude. Ano, dostavame neStovice, ale
mame urcitou skupinovou odolnost. Kdyz se pak dostanou do Severni Ameriky, jsou tamni ptivodni obyvatelé
zdecimovani. Miliony jich umiraji, protoZze nikdy neméli nachlazeni bézné v Evropé a Asii. Odkud ty nemoci
pochazeji? Z Cistych zvitat. Byl bych tedy velice opatrny na to, pfipisovat dne$ni pandemii ne€istym zvitratim.
Urcity prvek v tom je. Vime, Ze to pfislo od netopyrti, mozna nepiimo, mozna piimo, v tuto chvili to nevime
jisté. Existuji ale nemoci, které pochdzeji od krav, a vici tém jsme nyni imunni. Je zajimavé, ze n¢kdo fekl:
,Dostali to od netopyri“. Ostatni fekli, ze to museji ovéfit. A zjistili, Ze zfejmeé miliony lidi na ¢inském venkoveé
jsou kazdorocné infikovany od netopyrd Zzijicich pod jejich stiechami, jejichz trus pada doli. Ta Cetnost je
takova, Ze uz maji urcitou skupinovou imunitu, takze to mohou prezit, nebo pokud umiraji, tak se to nesifi,
protoze néjakou slabsi formu uz tolik lidi prodélalo. Takze z toho nechci vinit Satana. Jesté jedno na konec. Chci
uz jit doptedu, ale je toho tady daleko vic, k cemu jsme se viibec nedostali.

Tim klicovym v Mt 4,1 je pro mne to, ze byl veden ,,Duchem svatym® nebo ,,duchem®. To neni néco, co by bylo
podle Matouse ¢i LukaSe mimo BoZi kontrolu — bylo to, stejn¢ jako u Marka, pod Bozi kontrolou. A bylo to
soucasti Boziho planu, vést ho k této zkousce. Jest¢ jsme ani nemluvili o slovu ,,zkouska®. Dostaneme se k tomu
v dilu Plus.

KJ: Chei se na néco zeptat. Tviij bratranec udélal néco skutecné zajimavého, ja s nim souhlasim.
NG: Je to o zkouskach?

KJ: Ne, je to o Duchu svatém. Pise: ,,Vidél to v prorockém vidéni po svém cCtyficetidennim pistu, a zdalo se mu,
jako by byl pfiveden do pousté, a jako kdyby se 40 dni postil. Ve skute¢nosti vSechna tato pokuSeni mohla trvat
déle nez hodinu nebo dvé*“. Tviyj bratranec tady fika: ,,JeSuovi se to stalo uprostied jeho plstu. Po svém piistu byl
hladovy a mél prorocké vidéni®.

Pro ty, ktefi to nevédi, madme hebrejsky text opatfeny znaCkami pro samohlasky, coz usnadnuje ¢teni tém, kteti
takovou pomoc potiebuji. Myslim, Ze ten, kdo text témito znaCkami opatfoval, fekl: BE, ¢imz myslel ,,v*, v
Duchu. Neni to ,,v Duchu svatém®, je to ,,v Duchu®, ze?

NG: Ne, ne, ne. Je to ,,v tom svatém Duchu®. Mame pad, jemuz fikdme smichut, construct case. A protoZze mame
HA u slova KODES ¢i KADOS.. Tak ,.ten Svaty®, toto ,,ten* se pfenasi na RUACH. Je to tedy ,,7en svaty Duch®.
Nemuzete fict: ,,Je to néjaky svaty Duch®. Je to ,,ten svaty Duch®.

KJ: Otazka je tato: Kdyz tviij bratranec fikda, ze m¢l prorocké vidéni, je néco, co uz zname a co by mélo to
spojeni ,,v tom svatém Duchu®? N¢jaké priklady z Pisma?

NG: To je zajimavé. Takze ty tikas: ,,To proto to fekl“. Abych byl upifimny, myslel jsem si, Zze diivodem, proc¢ to
o prorocké vizi milj bratranec napsal, bylo, ze §lo o analogii s Abrahamem, ktery podle zidovské tradice, ¢i
zidovského vykladu 18. kapitoly Genesis to mél celé jako vidéni, ze Abraham tém tfem and€liim ve skutecnosti
z4dné jidlo nedéval. Tak to vyklada naptiklad Maimonides. Ty ale tikas, Ze ten vyraz ,,svatym Duchem* ve vété
»Pak byl JeSua vzat svatym Duchem®, podle rabina Soloveitchika mluvi o vidéni.

KJ: Mohlo by se to ¢ist i jako ,,byl vzat v Duchu svatém®. Je to jako kdyz se fekne ,,v Duchu®, ,,v tom Duchu* a
chce se tim fict, ze se to odehravalo v duchovni oblasti. Dostaneme se k tomu v dilu Plus.

NG: Tady, Ezechiel 11,24: ,Né&jaky Duch mne odnesl — je tady ,,néjaky Duch® — a ptenesl mne ve vidéni
duchem Bozim do exilového spolecenstvi v Chaldeji®. Je tam BERUACH ELOHIM, ,,duchem Boha®. Nebyl
tedy k témto lidem pfenesen fyzicky, aby se s nimi setkal; bylo to vidéni. To slovo tady pouziva: ,,v tom vidéni®.
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KJ: Mohu ti fict, pro€ jsem s tim prisel?
NG: Proc¢?

KJ: Lidi, budete muset jit do dilu Plus, protoze v tomto je néco, nad ¢im pfemyslim takto: ,Jak se to stalo? Pokud
to bylo "v tom svatém Duchu’, davalo by to smysl*.

NG: Ano, urcité je mozné to tak na zakladé Matouse, Marka a Lukase vykladat, ze to bylo vidéni. Nevidim ale
nutnost fikat, ze to bylo vidéni. Mn¢ se nezda, ze by to bylo vidéni, ale dobfe. Co bychom ziskali tim, kdyz
fekneme, Ze to bylo vidéni, oproti tomu, Ze se to odehralo fyzicky? Satan ale fyzicky neni, ze?

KJ: Tak ptijdeme dal. Nasel jsem knihu, kterou jsem kdysi dostal v seminafi, jmenuje se The Synopsis of the
Four Gospels (Synopse Ctyt evangelii).

NG: Kurt Aland. Tu knihu méam! Kazdy, kdo ¢te Novy zakon, tu knihu potiebuje mit.

KIJ: Vedli nas k tomu, abychom — souvisi to se 4. kapitolou Matouse — barevn¢ kodovali fectinu, Cervené, kdyz
totéz slovo bylo i v jiném oddilu. O té dalsi véci jsem uz mluvil, fikdm tomu ,,tfi univerzalni zkousky*. Jsou to tfi
zkousky, jimiz JeSua prosel, a myslim, Ze jimi prochazeji ¢i budou prochazet 1idé v riznych fazich svého zivota.
Takze myslim, Ze tato pasaz je vybornéd jednak z hlediska studia hebrejského Matouse, jednak z praktického
hlediska.

NG: Stravili jsme hodinu v podstaté nad jednim versem. Chcete-li dalsi hodinu, mizete do dilu Plus.

KJ: Mam dobrou zpravu. Je to nabidka pro vSechny posluchace. Nemusite do dilu Plus, pokud nechcete. Udélali
jsme sérii ¢ervenych pismen, Red Letter Series, ktera se této pasaze tykd. Zabyvame se timto textem jen z
hlediska slov Jesuy, ale miizete se néco zasného naucit. Jdéte na BFA International, na prvni stranku, Red Letter
Series. Je tam 35 voln¢ dostupnych epizod.

Chcete-li jit ale vic do hloubky, zvu vés do dilu Plus. Lidé¢ mi d¢kuji a ja chci podekovat tobé, Nehemio, protoze
jsem na to ¢ekal 18 let. Tak nez ptijdete do dilu Plus, podpoite Nehemiovo badani na Nehemia’s Wall. Staiite se
¢lenem jeho podpturného tymu. Informace, kterou nam ptinasi, ho stala spoustu penéz. Nemohu dovolit, aby se
toto zastavilo. Potfebuji, aby pokracoval v praci, on i jeho lidé.

Tento Plus dil bude patym dilem na strankdch BFA International, jdéte na bfainternational.com, stante se
prémiovym ¢lenem a budete mit pfistup jiz k péti dilim Perel Plus. A také k celému obsahu BFA International.
Ale dfiv, nez byste se stali prémiovymi ¢leny BFA International, jdéte na Nehemia’s Wall a podpoite tuto praci,
aby mohla pokrac¢ovat. Chybi nam jesté jeden dil, abychom dovrsili pilotni sérii. Pak bude tfeba rozhodnout, co
dal.

NG: Mohli bychom udélat omezenou sérii, deset dilti, kterymi bychom k té diskusi né&jak ptispéli, a jit dal svou
cestou a pracovat na jinych projektech.

KJ: Muzes fict, o jaky pocet se jedna? Kolik lidi to zajima?

NG: Prvni dva dily byly stazené vice nez 100 000krat. Rikal jsem si, jestli je to &islo spravné, tak jsem to
rozhovor s palestinskymi cyklisty, uprchliky z Norska, ten mél pfes 250 000 staZzeni tydné€. Informace o
hebrejském Novém zakonu ale tolik lidi nezajimaji.

KJ: Dobrou zpravou je, ze skrze nase stranky, youtube, pies facebook jsme ziskali hodné lidi. Jen mélo lidi nas
ale podporuje a ty ted’ chceme vzit do dilu Plus, aby z toho méli vic.

NG: Mohu fict, co m& podnécuje? Ze dostavam emaily od rtiznych lidi. Napiiklad od véficiho v Jesuu, ktery
dodrzuje Téru. Dalsiho dne dostanu email od né€koho, kdo pise: ,,Miluji tento program. Kazdy tyden chodim do
katolického kostela, i moje rodina, byl jsem v ném vychovan. Ted’ jsem ale vystaven né¢emu, co JeSua skutec¢né
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sam ucil®. Dostanu také email od ortodoxniho Zida, ktery tika: ,,Nehemio, 1ibi se nam, Ze toto d¢las, ze sdilis tuto
informaci, predkladas zidovsky pohled”. Néco z toho znaji, néco ne. Casto nevédéli, jak to aplikovat na uréitou
situaci. Dostdvam emaily od raznych lidi rizného ptivodu a presvédceni, coz je nadherné. Pro mne je toto
spoleCnym tUzemim, kdyz se setkdvame ne za ucelem disputaci, ani kvtli konverzi, ale abychom spolu §li po
spole¢ném tizemi a snazili se porozumét starym zdrojum viry. To je krasné.

KlJ: Jsem moc vdécny tém z vas, kteti se rozhodli, Ze s ndmi pjdou do dilt Plus.
Nasleduje to nejpodstatnéjsi z neverejného dilu Plus.
Doslovny pieklad hebrejského textu Matouse Sem Tova Mt 4,1-11 (v zavorkach jsou vynechavky pisaie):

1 AZ LUKACH JESUA BERUACH HAKODES LEMIDBAR LEHITNASOT MEHASATAN, potom byl vzat
JeSua v duchu tom svatém k pusting, k testovani od toho nepfitele/zalobce/satana

2 VAJACOM MI JOM VE ARBAIM LAJLAH VEACHA(R) KA(CH) NIRAV, a postil se ode dne a Ctyficet
noci (=Ctyficet dni a noci) a potom (byl) tedy hladovy

3 MIKAREV HAMENASEH VAJOMER LO IM BEN ELOHIM ATA EMOR SAHAAVANIM HAELEH
JASUVU LACHEM, prtiblizil se zkousejici a fekl mu: ,,Pokud syn Bozi (jsi) ty, fekni, aby se ty kameny tyto
navratily (nebo: obratily v) chléb®.

4 VAJAAN JESUA VAJOMER LO KATUV KI LO AL HALECHEM LEVADO (JIHJEH HAADAM)
VEG(MER), A odpovéde¢l Jesua a fekl mu: ,,Je psano, Ze ne na tom chlebu samotném (bude zit ¢lovek)®, atd.

5 AZ LAKACH OTO HASATAN BAIR HAKADOS VAJAAMIDEHU AL MAKOM HAJOTER GAVOAH
SEBCHAL HAMIKDAS, pak vzal ho ten protivnik do mésta toho svatého na misto (nej)vic vysoké (=nejvyssi),
které (bylo v) celé té svatyni

6 VE AMAR ELAV IM ELOHIM ATAH DALEG LEMATAH VEKA(TUV) KI MALACHAV JECAVEH-
LACH LISMARECHA BECHAL DERACHECHA VEGO(MER), a tekl mu: ,,Pokud Bth ty (jsi), sko¢ dolu
(=ke spodu), jak je psano: "Vzdyt svym andélim/poslim o tob¢ ptikaze, aby t¢ chranili na vSech tvych cestach’*,
atd.

7 VAJAAN ELAV JESUA SENIT LO TENASEH ET JEHOVAH ELOHECHA, a odpovédeél mu Jesua
podruhé: ,,Nebudes zkouset Jehovah, svého Boha®.

8 VAIJISA OTO HASATAN BEHAR GAVOAH MEOD VAJAREHU KOL MAMLECHOT HAAREC
UCHEVODAM, pak zvedl ho ten protivnik na horu vysokou velmi a ukdzal mu vSechna kralovstvi té zemé a
jejich slavu

9 VAJOMER LO KAL ELEH ETEN LECHA IM TICHRA LI, a ekl mu: ,,VSechna tato dam tob¢, pokud se mi
poklonis/smeknes prede mnou*.

10 AZ ANAH LO JESUA LECH HASATAN BELAAZ SATANAS SECHEN KETIV ET JEHOVAH
HITPALEL VEOTO LEVADO TAAVOD, Potom odpovédél mu Jesua: ,,Jdi, satane, (v cizi feCi Satanas), nebot’
je psano: 'k Jehovah se budes modlit a pouze/jedin€ jemu slouzit .

11 AZ AZAV OTO HASATAN VEHINE MALACHIM KARVU ELAV VAJESARTUHU, Potom opustil ho
ten protivnik a hle, andélé/poslové se pfiblizili k nému a slouzili mu.

NG: Réad bych védél, jak tento text ¢tes ty, Keithe, protoze kdyz &tu tento piib&h ja jako Zid, divim se, o ¢em
vlastné je, co chce ukazat. Sem Tov opatiil text dlouhou fadou kritickych poznamek, HASAGOT, k jednotlivym
versum. V tomto oddile ma osm otazek. Jedna z téch zasadnich se tykd smyslu tohoto pfibehu. Byl-li JeSua
vybran jako Mesias, pro¢ by m¢l satana uctivat, kdyz vi, Ze ma byt vlddcem svéta on sam?



Jako détem nam kladli otazky, naptiklad: ,, Kdyz se Bith ptd Adama v rdji, kde je, ptd se proto, ze to nevi?*
OvsemzZe to vi, ale zajima ho odpovéd..

KJ: KdyZ jsme studovali modlitbu Pan¢, dosli jsme k tomu, ze nejde o ,,pokouseni®, ale o testovani ¢i zkouSeni.
J& to vnimam tak, Ze jsou zde tfi principy a rad bych je ukazal na jednotlivych versSich.

NG: OK. J4 jsem hledal v riiznych komentafich a studiich, jaky je smysl tohoto ptibc¢hu, co chce sdélit.
Standardni vysvétleni badatelt je, Ze jde o typologii (= ptib&éh postaveny na tom, co se délo s Israelity — ne ve
smyslu, Ze by se to ve skutecnosti neudalo, ale Ze je ten ptibeéh podobné¢ strukturovany) vztahujici se k Israelcim
v pusting: Israel prosel Rakosovym moiem a JeSua praveé ptrichazi od ponofeni. Isracl ma v pustiné hlad a dostava
manu a JeSua po pustu fikd, ze nejen chlebem bude ¢loveék Ziv: v kontextu many. Israel v pustiné Ziznil a zkousel
Boha, a ziznivy JeSua fika: nezkousSejte Boha. Israel si v pustiné udé€lal zlaté tele a uctival stvofeni, a JeSua, po
kterém protivnik chce, aby uctival stvofenou bytost, se odvolava na Pismo, podle né¢hoz je tfeba uctivat jediné
Boha.

Toto jsou dal$i vysvétleni:

- jde o zkousku tykajici se obétovani jeho lidskosti, resp. odmitnuti uziti lidské moci.

- JeSua se vzdava svobody volby, resp. dava lidem svobodu rozhodovani — kdyby se rozhodl pro ty tfi véci, které
mu nepfitel nabidl, sebral by lidem svobodnou volbu (viz Dostojevsky v knize Bratti Karamazovi).

Na kazdou zkousku JeSua odpovédél verSem z Deuteronomia. Na tu prvni z Dt 8,3, na druhou z Dt 6,16 a na tu
treti z Dt 6,13. Deuteronomium je nejvice citovanou knihou v Novém zakoné a také ve svitcich od Mrtvého
moie.

2 VAJACOM MI JOM VE ARBAIM LAJLAH VEACHA(R) KA(CH) NIRAV, A postil se ode dne a Ctyficet
noci (=Ctyficet dni a noci) a potom (byl) tedy hladovy. 3 MIKAREV HAMENASEH VAJOMER LO IM BEN
ELOHIM ATA EMOR SAHAAVANIM HAELEH JASUVU LACHEM, Piiblizil se zkousejici a fekl mu:
,Pokud syn Bozi (jsi) ty, fekni aby se ty kameny tyto navratily (nebo: obratily v) chléb“. 4 VAJAAN JESUA
VAJOMER LO KATUV KI LO AL HALECHEM LEVADO (JIHJEH HAADAM) VEG(MER), A odpovédél
JeSua a fekl mu: ,,Je psano, ze ne na tom chlebu samotném (bude Zzit ¢lovek), atd.

NG: To je v hebrejstin¢ velice zvlastni vyraz: ,navratily chléb* nebo ,navratily se v chléb”. Tato pasaz se
vztahuje v MojziSovi, ktery mél promluvit ke skale. Predtim mél do skaly uhodit. Ted’ mél ke skale promluvit,
ale upadl do stereotypu a zase do ni uhodil a kviili tomu se nedostal do zaslibené zemé¢. Tady se po Jesuovi chce,
aby ke skale promluvil, ale on misto toho fekl: ,,JJe psdno®. Pisat nedopsal cely vers; napsal jen VEGOMER,
»ete., protoze predpokladal, ze ten vers, Dt 8,3, vSichni znaji: ,,Pokofil t&, nechal t&¢ hladovét, a pak t& krmil
manou, kterou jsi neznal a kterou neznali tvoji otcové, aby t& piivedl k poznani, ze ¢lovék nezije jenom chlebem, ale
7e Clovek Zije v&im, co vychazi z tst Jehovah“ (CSP).

KJ: Kameny, maji se obratit v néco jin¢ho, ke chlebu, nebo se maji vratit zpatky?

NG: J& nevim. Je zde né€kolik vyrazl, které mé nuti, abych je opravil. Howard nikdy netvrdil, ze v hebrejském
Matousovi Sem Tova pochazi kazdé slovo z pera Matouse. Naopak iikd, Ze je zde analogie s Ben Sirach.
Moudrost Ben Sira je kniha, ktera byla pielozena z hebrejstiny do fectiny asi z roku 175 pt.n.l. a v§echno, co
jsme z ni do roku 1896 m¢li, byl jen ten fecky pieklad. Pak profesor Schechter nalezl plivodni hebrejsky text v
kahirské Genize a vidél, Ze neni s fectinou identicky. Potom nasli hebrejské fragmenty Ben Sira mezi svitky od
Mrtvého moie a zjistili, ze nejsou identické ani s fectinou, ani s hebrejskym textem z kahirské Genizy. Jinymi
slovy, ve svitcich od Mrtvého mote zde mame hebrejstinu druhého chramu, mame fecky pieklad, a hebrejskou
kopii z kahirské Genizy o tisic let pozd¢jsi. Ty rozdily jsou nekdy vétsi, jindy mensi. Ukazuje to, Ze pii opisovani
se texty v prubéhu doby ménily. To vede k tomu, Ze potiebujeme porovnavat pokud mozno vSechny rukopisy,
které mame.

KJ: Podle mne je ta prvni zkouska zkouskou zajisténi. Jsi-li Bozi syn, zajistit se sam. Postarej se o sebe sam. Mas
k tomu moznosti. Mojzi$ svou holi bojoval s holemi faraonovych knézi..
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NG: NZ #ik4, ze i démoni véii, Ze Jesua je synem Bozim. Ze by to satan nevédél? Pochybuje snad o tom? Hraje
si s vyznamem toho vyrazu? Rika: ,,MaS§ skute¢n¢ schopnost pfeménit tyto kameny v chleby?“, nebo: ,,Jsi
ochoten piist ukon¢it?* J4 nerozumim ani té odpovédi.

KJ: Predstav si, Ze jsi v pusting, ptisahal jsi k Jehovah, Ze nebudes jako Mojzi§ na hote Sinaj 40 dni a noci ani
jist, ani pit, a 39. den, chvili pfed koncem, k tobé¢ ptijde nekdo, kdo t& chce zkouset skrze to, po ¢em nejvic tviyj

vvvvvv

5 AZ LAKACH OTO HASATAN BAIR HAKADOS VAJAAMIDEHU AL MAKOM HAJOTER GAVOAH
SEBCHAL HAMIKDAS, Pak vzal ho ten protivnik do mésta toho svatého na misto (nej)vic vysoké (=nejvyssi),
které (bylo v) celé té svatyni 6 VE AMAR ELAV IM ELOHIM ATAH DALEG LEMATAH VEKA(TUV) KI
MALACHAYV JECAVEH-LACH LISMARECHA BECHAL DERACHECHA VEGO(MER), a fekl mu: ,,Pokud
Biih ty (jsi), sko¢ dolti (=ke spodu), jak je psano: "Vzdyt svym andélim/poslim o tob¢ ptikaze, aby t¢ chranili na
viech tvych cestach™™, atd. 7 VAJAAN ELAV JESUA SENIT LO TENASEH ET JEHOVAH ELOHECHA, a
odpoveédel mu JeSua podruhé: ,,Nebudes zkouset Jehovah, svého Boha*.

NG: Libi se mi, ze Matous, na rozdil od LukasSe, nefika, do kterého mésta satan JeSuu vzal. Jeho posluchaci to
dobie védéli. Ve versi 6 existuji mezi manuskripty rozdily: P&t rukopist cte ,,jsi-li Btih®, ale ty ostatni ,,jsi-li syn
Bozi“. Recké verze ma ,syn Bozi“. Ale ,,jsi-li syn Bozi“, to dava vétsi smysl. Bozi slovo, které zde satan cituje,
je z 91. zalmu. JeSuova druha odpovéd’ je citaci Dt 6,16: ,,NezkouSejte Jehovah, svého Boha, jako jste ho
zkouseli v Masse* (CSP). Jak to vidis ty?

KJ: Podle mne je druha zkouska zkouSkou pychy. Jsi na nejvySsim misté chramu, a jsi tak dalezity, ze si muzes
dovolit zkouSet Boha a skocit, a Blih t¢ musi ochranit. To je stupidni.

NG: Jestd k tém HASAGOT, k tém osmi otazkam Sem Tova. Poskytuji mi docela dobry vhled, jaky jsem dosud
nem¢l. Napiiklad fika: ,,Nemame Boha zkouset, ale nékdy se nam ftika, abychom to udélali“. Gedeon Boha
zkousel dvakrat skrze rouno na mlatu, dokonce pouzil to slovo: ,,vyzkousim Boha®, a bylo to izasné. Je to v Sesté
kapitole Soudcii. Gedeon byl spravedlivy, dostal poselstvi skrze andéla, Bith k nému mluvil, ale on piesto
potfeboval potvrzeni. Nebyl to hiich, protoze zkousel Boha kvtili ujisténi ve vire.

»Nezkousejte Jehovah, svého Boha, jako jste ho zkouseli v Masse.” Massa je misto v pusting, které se nazyva
Refidim, Massa a Meriva, ,,zkouska a svar®, mluvi o tom Ex 17,1-7. Je napsano, ze Israelci zkouseli Boha
desetkat. Dalsi ptipad byl na misté¢ zvaném Vody Meriva, ,,Vody svaru®, tézZ v Nu 20,1-13, kde m¢l Mojzis ke
skale promluvit, ale on do ni udefil, coz bylo tragické. Rekl si, ze kdyZ to fungovalo u Massa a Meriva, bude to
fungovat i tady. Bal se pied lidem mluvit, protoze koktal, tak Boha neposlechl. Kontext piibéhu v Massa byl, ze
lid pochyboval, jestli je s nimi Jehovah ¢i ne: ,,Kde je Blh, kdyz tady v pustin€ hyneme zizni? Chceme vidét
ruku Bozi!*“ Kdybych skocil se stfechy s tim, Ze mam zaslibeni ochrany mych nohou, délal bych v podstaté totéz
jako lid v Massa a Meriva: ,,Pozaduji, Boze, abys mi tady a ted’ ukézal svou moc®. Pokud ale néco od Boha
narokujeme, i kdybyto méla byt nase ochrana, je to magie, kterou Dt 18 zakazuje. J& prosim, ale nevyzaduji a
nenarokuji si.

8 VAIJISA OTO HASATAN BEHAR GAVOAH MEOD VAJAREHU KOL MAMLECHOT HAAREC
UCHEVODAM, Pak zvedl ho ten protivnik na horu vysokou velmi a uk4zal mu vSechna kralovstvi t¢ zemé a
jejich slavu. 9 VAJOMER LO KAL ELEH ETEN LECHA IM TICHRA LI, A tfekl mu: ,,VSechna tato dam tobg¢,
pokud se mi pokloni§/smeknes prede mnou“. 10 AZ ANAH LO JESUA LECH HASATAN BELAAZ
SATANAS SECHEN KETIV ET JEHOVAH HITPALEL VEOTO LEVADO TAAVOD, Potom odpovédél mu
Jesua: ,,Jdi, Satane, (v cizi feci Satanas), nebot’ je psano: 'k Jehovah se budeS modlit a pouze/jedin€ jemu slouzit
“. 11 AZ AZAV OTO HASATAN VEHINE MALACHIM KARVU ELAV VAJESARTUHU, potom opustil
ho ten protivnik a hle, andélé/poslové se pfiblizili k nému a slouZzili mu.

Mame tady tieti zkousku. David Flusser analyzoval tento test v pustiné a fika, Ze jde o posun v mysleni lidi. Ze
do té¢ doby neméli lidé koncept, pfedstavu o uzavieni smlouvy s d'dblem. Dnes je to béZnd fraze: ,,ud¢lat smlouvu
s d’ablem*. Ma satan skute¢né vladu nad svétem a je schopen n¢komu tu vladu dat? VEédeél Jesua, kym on sam je?
Slysel, co o ném tiké Bozi duch. Pokud védél, kym je, pro¢ by se pied Satanem sklonil? O jakou zkousku tady
jde?
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KJ: Kdyz Jehovah poslal Abrahama na horu, ten nevédél, Ze jde o zkousku. My to vime, ale on to tehdy nevédél.
JeSua na tom byl jinak, ten v&dél, Ze jde o zkouSku. On to slovo pouzil. Citoval vers, kde je slovo ,,zkouska*
tiikrat. A prijde tieti zkouSka. Dostal se na velmi vysokou horu. Vzpominas, kde jsme v Israeli byli na ledové
hote? Hofe Hermon. Co vSechno z ni vidi§? Kolik zemi?

NG: Damasek, ktery je v Syrii, vidite pies cely Israel ke Stfedozemnimu mofi, Libanon, dohlédnete dokonce az k
Jordansku.

KIJ: A Satan tika: ,,Tohle vSechno je moje, a ja ti to dam*. Nejprve se k JeSuovi 'pfiblizil’, pak ho "vzal” a po treti
ho “zvedl’. Satan ukézal, ze ma moc JeSuu zdvihnout. Je to zkouska moci. Kdyz vi§, Ze jde o zkousku, mizes v ni
selhat?

NG: Jesua tekl: ,,Duch chce, ale télo je slabé“. My, i kdyz vime, Ze jde o zkouSku, selhat mizeme. Ud€lame
Spatné rozhodnuti. Lidé dennodenné prochazeji vyzvami a zkouSkami. Hiesi stale. ,,Mam nad lidmi moc a oni mi
ji dovoluji uplatitovat, dokonce to ode mne ocekavaji. Ostatn€, délaji to vSichni..” Setkdvame se s tim porad.
Nevim, jestli pro JeSuu bylo snadné témito zkouskami projit. MoZna ano, mozna jimi prosel, abychom z nich zili.

V textové kritice je néco, o cem je zde dobré promluvit. Jsou tady v manuskriptech odlisnosti. Mt 4,10: KETIV
ET JEHOVAH HITPALEL.. ,je psano (KETIV je zde aramejsky): ,,k Jehovah se bude§ modlit, ma ET (ALEF-
TAV) a HEJ; HEJ je zkratka — ja fikam, Ze je zde misto JEHOVAH. Lidé se mé ale ptaji, jak to vim? Mozna pry
ekl HASEM. Nebo ADONAJ. Vysvétluji, Ze je to konvence, ustilena praxe pisait. Kdyz pisaf opisuje néco z
Tanachu do textu, ktery Tanachem neni, a to i v aramejském Targumu, nahrazuje JHVH symbolem, obvykle
HEJ, nebo 2x ¢i 3x JUD. Existuje slavna Lauderbachova studie o zpisobech nahrazovani tetragramatonu — nasel
ptes 80 rGznych zplsobu, jakymi pisafi nahrazovali JHVH. Nikdo o tom nepochybuje. Nalézdme to v
poznamkach Sem Tova — HASAGOT. Sem Tov napsal: ,,My tento ver§ nikde v Bibli nemame*. Howard napsal,
e je tieba divat se jednak na texty v riznych rukopisech, jednak na poznamky Sem Tova na konci kazdého
oddilu. Jsou v nich i otazky, ve kterych cituje vers, ktery pravé Cetl, a z toho Ize usoudit, jaky text pred sebou
mél. Nékdy to hebrejskému textu Matouse neodpovida presné. Citace neni piesnou citaci hlavniho textu. V
manuskriptu z Britské knihovny je psano: ET JUD-JUD ETPALEL, coZ je ,,Jehovah, budu se modlit“. Rada
manuskriptll piSe bud’ HITPALEL, coz je rozkazovaci zplisob, nebo TITPALEL — ,,ty se bude$ modlit*. V téch
poznamkach neni nikde ETPALEL, ,,budu se modlit*. Dokonce i poznamka k rukopisu, ktery pise: ETPALEL,
zni: TITPALEL, ,bude$ se modlit“. Takze tyto poznamky Sem Tova, HASAGOT, jsou daliim nezavislym
svédkem, ktery mame. Byl jsem velice ptekvapen. Existuji rukopisy hebrejského Matouse, které jsou jeho
kratkymi verzemi. Napiiklad manuskript H podle Howardova znaceni nema plny text MatouSova evangelia, ale
jen citace, kterymi zac¢inaji oddily, a z nich ptechéazi ptimo k HASAGOT. Toho pisaie nezajimalo to, co napsal
Matous, ale otazky, ktery k jeho textu kladl Sem Tov. Takze v tomto manuskriptu napiiklad neni Mt 4,10 ale je
tady otazka, kterou Sem Tov k tomuto versi polozil a ktery proto citoval: ET JEHOVAH ELOKECHA
TITPALEL. Takze HASAGOT k tomuto oddilu mé 24 manuskriptt, ale hlavni text je jenom ve 21 z nich.
Existuje tedy vice citaci tohoto verSe od Sem Tova nez kolik jich je v téle textu. To pro mne bylo piekvapeni.
Mame tedy celkem 45 svédku textu tohoto verSe. VSichni tito svédkové pisi ET, ALEF-TAV, misto EL. Najdou
se taci, kteti freknou: Wow! ALEF-TAV, to ma duchovni vyznam. Vyguglete si to. Nebudu se tim ted’ zabyvat. Je
ale tézko véfit, ze se v tom neodrazi Dt 6,13: ET (ALEF-TAV) JEHOVAH ELOHECHA TIRA VEOTO
TAAVOD UVISMO TISAVEA, ,,Jehovah, svého Boha, se boj, jemu sluz a v jeho jménu piisahej“. Mt 4,10 i Lk
4,8 v fe€tin¢ maji misto ,,boj se* - ,,klangj se/uctivej, coz miize byt vykladem, co znamend bat se Jehovah. Lidé
se drive, za druhého chramu, pti modlitbach klanéli, podobn¢ jako se dodnes modli muslimové, ktefi to prevzali
od Zid. Modlitby a klanéni se jsou dva zpisoby, jak vyjadfit bazeti BoZi. JeSua tedy parafrazuje vers a aplikuje
ho na konkrétni situaci. Ten pivodni vers ale mluvi o tom, Ze se budes bat Jehovah, svého Boha. Je-li ET
(ALEF-TAV) ptedstavené na pocatku véty, ET JEHOVAH.. pak jiz ze syntaxu té véty vyplyva, Ze jde o pouze
jednoho, jediného Boha, jehoz je tfeba se bat. Nedomnivam se proto, ze by JeSua citoval jinou verzi Dt 6,13. Jde
o pieklad MojziSovy hebrejstiny do hebrejitiny z doby druhého zakona. To je moje odpovéd na poznidmku Sem
Tova k Mt 4,10, ze vers, ktery tady JeSua cituje, v Tanachu nemame.
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